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Hol hizédnak a hatarok?

Az 6vodai nevelés és a mesterséges intelligencia kapcsolatarol egyre tobbet hallunk. Digitalis
eszkozok, ,,0kos” alkalmazasok, adatvezérelt megoldasok jelennek meg a kozbeszédben, gyak-
ran azzal az igérettel, hogy tamogatjak az 6vodapedagodgus munkajat, megkonnyitik a tervezést,

vagy fejlesztik a gyermekeket.

Azonban mindez 6vodaskorban kiilondsen érzékeny kérdés. Nem mintha a digitélis technoldgia
onmagaban ,,j6” vagy ,,rossz” lenne, hanem mert a kisgyermek fejlédése egészen mas logika

szerint miikodik, mint a digitalis technoldgiai rendszerek.

A technologiai realizmus - azon beliil a gyermekkoézpontu technologiai realizmus - éppen
erre hivja fel a figyelmet: bar fontos szempont, hogy mit tud a digitalis technoldgia, de a leg-

fontosabb, hogy mit engedhetiink meg évodapedagégusként, és hol kell hatarokat huznunk.
Miért fontos a hatarkijelolés?

Ovodaskorban a gyermek még nem képes 6nalldan értelmezni egy digitalis technoldgiai rend-
szer milkddését. Nem tud kiilonbséget tenni emberi szandék és algoritmikus valasz kozott, és
nem rendelkezik azokkal a kritikai képességekkel, amelyek sziikségesek lennének az 6nalld

digitalis tajékozodashoz.

Ezért minden olyan helyzetben, ahol egy digitalis eszkoz ,,valaszol”, irdnyit, visszajelzést ad

vagy dontést sugall, pedagogiai kérdésrol beszéliink, nem pusztan technolédgiairol.

A hatérkijelolés ebben az értelemben nem tiltds. Nem a fejlédés akadélya, hanem a gyermek

érzelmi, kapcsolati és fejlodési biztonsaganak eszkoze.
Mit nem enged meg a gyermekkozponti technoldgiai realizmus?

Vannak olyan gyakorlatok, amelyek technoldgiai tdimogatassal ugyan megvaldsithatdk, de 6vo-

daskorban pedagogiai szempontb6l azonban nem indokolhatok.
Ilyen példaul, amikor:

o az 6vodapedagodgiai értelmezés vagy visszajelzés szerepe egy technologiai rendszerhez

kertil,

o a gyermek 6vodapedagbdgus kisérése nélkiil keriil kapcsolatba ,,reagalo” digitalis esz-

kozzel,

o afejlédést mérészamokkal, adatpontokkal probaljuk leirni,
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o adigitalis technologia lathatatlan modon befolyésolja a gyermek viselkedését vagy don-

téseit.

Ezekben az esetekben a digitalis technologia nem segit6 eszkdzz¢é, hanem rejtett nevelétarssa

valik. Ez pedig mar nem fér 6ssze az 6vodai nevelés alapelveivel.
Digitalis okologia, de kinek az érdekei szerint?

Gyakran halljuk, hogy az oktatas digitalis 6koszisztémakban miikddik. Platformok, rendszerek,
adataramlasok kapcsolodnak Ossze, €és sokszor ugy tlinik, mintha ezek a folyamatok megallit-

hatatlanok lennének.

Az dvodai nevelés keretében azonban fontos kimondani: a digitalis 6kolégia egyaltalan nem

pedagogiai indok.

Az, hogy egy rendszer Iétezik, elérhetd vagy ,,bevett gyakorlat” mashol, még nem jelenti azt,
hogy a kisgyermek fejlédésének szempontjabol megfeleld lenne. A gyermekkdzponti techno-
l6giai realizmus szerint elobb pedagogiai dontés sziiletik, és csak utana kovetkezhet a rend-

szerhez valo illeszkedés.

Ha ez a sorrend felborul, akkor a gyermek alkalmazkodik a digitalitechnol6gidhoz, nem pedig

a technologia a gyermekhez.
Ki viseli a felelgsséget?

A digitalis rendszerek egyik legnagyobb veszélye pedagogiai szempontbol az, hogy elmossak
a feleldsséget. Konnyl azt mondani: ,,a rendszer igy miikodik”, ,,ezt az alkalmazés ajanlja”,

,,€Z az automatizmus”.

Ovodai kérnyezetben azonban nincs olyan, hogy semleges rendszer. Minden technol6giai don-
tés értékvalasztas is: arrdl szol, hogy mit tartunk fontosnak, mit védiink, €s mit engediink kozel

a gyermek vildgahoz.

A gyermekkozponta technoldgiai realizmus ebben a kérdésben egyértelmii: a felelésség mindig

az emberé marad. Az 6vodapedagogusé, az intézményé€, a dontéshozoke.
A nemet mondas, mint szakmai kompetencia

Az innovaciordl gyakran ugy beszéliink, mintha az mindig 0j eszkdzok bevezetését jelentené.
Ovodaskorban azonban az innovacié sokszor éppen abban 4ll, hogy felismerjiik: ez most nem

szolgalja a gyermek érdekeit.



A nemet mondas nem lemaradas. Nem elutasitas. Hanem tudatos szakmai dontés.

Az 6vodapedagogus szerepe ebben a folyamatban kulcsfontossagu. O az, aki a gyermek vilagat
ismeri, aki latja az érzelmi reakcidkat, a kapcsolatok dinamikait, a fejlédés finom jeleit. Ezeket

a tapasztalatokat nem lehet algoritmusokkal helyettesiteni.
Mit jelent mindez a mindennapi gyakorlatban?

A gyermekkdzpontu technologiai realizmus nem kész recepteket ad, hanem értelmezési kere-

tet. Segit abban, hogy:
e merjlink kérdezni,
o merjlink hatarokat kijel6lni,
e ¢és merjlink nemet mondani, amikor sziikséges.

Az 6vodai nevelés lényege tovabbra is a kapcsolat, a kisérés és az értelmezés. A digitalis tech-

nologia, ha jelen van, csak ebben a keretben timogathatja az 6vodapedagogus munkéjat.
Zar6 gondolat

A jovo 6vodaja nem attol lesz korszerii, hogy mennyi digitalis technologia veszi koriil a gyer-
meket. Hanem attol, hogy az évodapedagdégus mennyire tudatosan és felelésen dont arrol,

mit enged be a gyermek vilagaba.

A gyermekkozpontl technologiai realizmus ebben segit: nem lelkesit, nem riogat, hanem gon-

dolkodasra hiv.

Es 6vodaskorban ez talan a legfontosabb.



